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Introduction

Introduction

Le travail présenté dans ce document s’inscrit dans le cadre de la modélisation
cognitive. Le probléme que nous abordons est celui de la nature des représentations
sémantiques. Les individus parviennent a donner un sens aux énoncés langagiers qu’ils
percoivent ; ce sens constitue une représentation intermédiaire a partir de laquelle ils
reconnaissent ou imaginent des sceénes, forment des raisonnements, produisent des actions et
congoivent des réponses verbales. La modélisation cognitive se donne pour tache d’expliquer
ces performances en faisant des hypothéses minimales sur les compétences des sujets et en
évitant de postuler des procédures ou des structures qui apparaitraient comme non plausibles
au regard des autres modeles de la cognition.

La question de la sémantique est une question ancienne, qui a ét¢ abordée dans une
quantité¢ de travaux, notamment en philosophie, en psychologie et en linguistique. Nous nous
inspirerons d’un certain nombre de ces travaux. Nous serons amenée a critiquer certains des
modeles proposés pour leur manque de plausibilité cognitive, en gardant présent a 1’esprit que
notre critique s’adresse non aux travaux eux-mémes, mais a leur transposition directe a la
modélisation cognitive. Prenons un exemple. Lorsque nous aborderons la question de la
représentation du temps, nous mentionnerons des travaux qui offrent de représenter le temps a
I’aide d’une structure dense. De tels modeles sont indispensables pour la représentation
mathématique des relations temporelles véhiculées par le langage. Ils sont de méme
incontournables, compte tenu des techniques actuelles, lorsqu’il s’agit d’amener des systémes
d’intelligence artificielle a traiter ces mémes relations temporelles. Cependant, nous
insisterons sur le fait que de tels modéles ne sont pas utilisables tels quels en modélisation
cognitive, car leur transposition directe supposerait que des structures denses soient
matériellement représentées dans le cerveau humain, ce qui est strictement exclu. Notre
proposition consistera a remplacer la densité structurelle par une procédure récursive qui, elle,
est en principe accessible a un esprit humain.

Dans notre travail, nous présenterons la question du sens des énoncés langagiers comme
un probléme d’interface. Les représentations sémantiques sont supposées entretenir des
rapports avec le langage, avec le raisonnement et avec la perception. Elles ont la propriété
remarquable de pouvoir étre évoquées par des expressions langagieres, de pouvoir étre le
résultat d’inférences, et de pouvoir étre suggérées par des situations pergues. Nous tenterons
de montrer que satisfaire ces trois interfaces est une tache difficile, au point que la plupart des
modeles se limitent a expliquer I’une ou I’autre sans chercher a rendre compte de 1’ensemble
des potentialités des représentations sémantiques. Ainsi, certains modeles vont se concentrer
sur I’émergence des représentations sémantiques a partir des données de la perception ;
d’autres vont utiliser les représentations sémantiques pour expliquer les nuances exprimées
par le langage ; d’autres, encore, vont tacher de prédire les inférences que les représentations
sémantiques occasionnent. Dans le premier cas, on expliquera par exemple par quel
mécanisme un objet percu sera catégorisé en tant que pomme ; dans le deuxiéme cas, on
tentera de représenter la différence sémantique entre les mots dire et parler ; dans le troisieme
cas, on essaiera d’expliquer comment I’emploi du verbe tomber présuppose que le sujet de ce
verbe se retrouve a un niveau inférieur.

La question fondamentale concerne la nature des représentations sémantiques. Pour la
plupart des auteurs, ces représentations sont en partie indépendantes des mots, ne serait-ce
que parce que les humains peuvent former beaucoup plus de pensées que les quelques
dizaines de milliers de mots du lexique d’une langue. La tradition empiriste ne pose pas de
différence qualitative entre les représentations sémantiques et les représentations
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perceptuelles. Les autres traditions, soucieuses d’expliquer la maniére dont les représentations
sémantiques se combinent par le langage et par le raisonnement, renoncent a cette fusion.
Elles supposent donc I’existence d’un systéme conceptuel autonome, dont la raison d’étre est
d’héberger des représentations sémantiques de nature symbolique. Ce systéme conceptuel
entretient ainsi trois interfaces, I’'une avec la perception, I’autre avec le raisonnement, et la
troisiéme avec le langage.

Dans la majeure partie de cet exposé, nous nous placerons dans I’hypothése d’un
systéme conceptuel autonome, de maniére a en explorer les conséquences. Si un tel systéme
existe, il doit exister des “atomes de sens”, les plus petites représentations conceptuelles qui
entretiennent un rapport d’évocation avec la perception, qui soient capables de déclencher des
inférences, et qui puissent se combiner en fonction des relations grammaticales présentes dans
les énoncés langagiers. En particulier, il s’agira de déterminer le lien qui peut exister entre ces
représentations élémentaires qu’un individu donné est supposé utiliser pour interpréter le sens
des énoncés de sa langue, et les mots du lexique de cette méme langue. Cette problématique
nous amenera a avoir des doutes sur I’existence des représentations conceptuelles
permanentes responsables du traitement sémantique des expressions langagicres.

Pour commencer cette réflexion, nous nous intéresserons en premier a un probléme
particulier, ’expression langagi¢re de la temporalité. Dans I’historique de notre recherche,
c’est par un travail sur le temps que nous en sommes venue a développer notre critique des
structures conceptuelles permanentes. Notre point de départ consiste a rappeler
I’omniprésence de 1’expression du temps. Nous montrerons ensuite que la majeure partie des
modeles proposés, d’une maniére ou d’une autre, sont réalistes par rapport au temps,
c’est-a-dire qu’ils postulent la représentation mentale d’une structure temporelle globale et
fixe sur laquelle agissent les différents opérateurs de construction des relations temporelles
dans le langage. Notre suggestion consistera a abandonner 1’idée d’une structure temporelle
globale et fixe. Nous insisterons sur le fait que 1’expression des relations temporelles, comme
I’inclusion ou la précédence, par le langage, doit et peut étre réalisée par une procédure
récursive agissant sur des représentations éphémeres. Elle doit étre réalisée ainsi, car
I’hypothése d’une structure temporelle globale n’est pas plausible. Elle peut étre réalisée
ainsi, car D’aspect récursif d’une telle procédure permet de reproduire la richesse de
I’expression langagiere de la temporalité.

Contrairement a une attente légitime, 1’extrapolation de cette idée a 1’ensemble des
champs sémantiques n’est pas aisée et nécessite un complément de réflexion théorique. Dans
le cas du temps, il est facile de poser le probléme des atomes de la structure de représentation.
Dans le cas général, il faut commencer par montrer que 1’existence d’atomes de sens est
incontournable dés que ’on fait ’hypothése d’un systéme conceptuel autonome doté de
représentations permanentes symboliques. Nous allons donc commencer par cerner cette
notion d’atomes de sens, avant de nous demander si leur existence est a son tour plausible.
Comme dans le cas du temps, nous en viendrons a questionner le bien-fondé de 1’hypothése
de I’existence de représentations conceptuelles organisées en une structure permanente et
globale. Nous proposerons ensuite un modéle reposant sur la mise en ceuvre d’une procédure
de construction du sens dont le role est d’interfacer, a I’aide de représentations éphémeres,
I’espace qualitatif, ou se structurent les données de la perception, avec le langage et le
raisonnement.
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